HABILITATIONSORDNUNG
FUR DIE WIRTSCHAFTSWISSENSCHAFTLICHE FAKULTAT
DER UNIVERSITAT REGENSBURG
VOM 1. AUGUST 1988

Aufgrund von Art. 5 in Verbindung mit Art. 74 Abs. 2 des Bayeri-
schen Hochschulgesetzes (BayHSchG) erl#dBt die Universitidt Regens-
burg folgende Habilitationsordnung fiir die Wirtschaftswissen-
schaftliche Fakultét:

1

(2)

1)

(2)

(3)

(4)

§ 1
Ziel der Habilitation

Die Habilitation dient der férmlichen Feststellung der wis-
senschaftlichen und pddagogischen Eignung zum Professor in
einem bestimmten Fachgebiet der Wirtschaftswissenschaft.

Durch die Habilitation erlangt der Bewerber den akademischen
Grad eines habilitierten Doktors der Wirtschaftswissenschaft
(Dr. rer. pol. habil.).

§ 2
Habilitationskommission

In der Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultdt besteht eine
Habilitationskommission. Sie trifft die Entscheidungen im Ha-
bilitationsverfahren.

Der Habilitationskommission gehdren alle Hochschullehrer der
Fakultédt sowie die sonstigen habilitierten Mitglieder der
Fakultédt an, soweit sie nach der Hochschulpriifer-Verordnung
in der jeweils geltenden Fassung zur Abnahme von Habilitatio-
nen befugt sind.

Den Vorsitz in der Habilitationskommission fiihrt der Dekan.
Fir den Geschédftsgang in der Habilitationskommission gilt
Art. 35 BayHSchG, fiir den AusschluB von Mitgliedern wegen
persénlicher Beteiligung Art. 37 BayHSchG.

Entscheidungen der Habilitationskommission sind dem Bewerber
vom Dekan innerhalb eines Monats nach der BeschluBfassung
schriftlich mitzuteilen. Beschwerende Entscheidungen sind zu
begriinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen.
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§ 3
Zulassungsvoraussetzungen

Die Zulassung zum Habilitationsverfahren setzt voraus,

1. daB ein Studium an einer wissenschaftlichen Hochschule
oder ein entsprechender Studiengang an einer integrierten
Gesamthochschule erfolgreich abgeschlossen ist,

2. daB der Bewerber zur Fiihrung des Doktorgrades oder eines
gleichwertigen akademischen Grades berechtigt ist; die
Gleichwertigkeit wird von der Habilitationskommission
festgestellt,

5. daB der Bewerber seine wissenschaftliche Qualifikation in
dem Fachgebiet, filir das er die Lehrbefugnis anstrebt,
durch weitere wissenschaftliche Leistungen, insbesondere
durch wissenschaftliche Veréffentlichungen, nachgewiesen
hat.

Uber die Zulassungsvoraussetzungen gemdB Absatz 1 Nrn. 1 und
2 entscheidet die Habilitationskommission auf besonderen
schriftlichen Antrag des Bewerbers vor der Entscheidung tiiber
die Zulassung zum Habilitationsverfahren gemis § 5.

§ 4
Gesuch um Zulassung zum Habilitationsverfahren

Das Gesuch um Zulassung zum Habilitationsverfahren ist
schriftlich beim Dekan einzureichen. Aus ihm muB sich erge-
ben, filir welches Fachgebiet der Bewerber die Lehrbefédhigung
erstrebt.

Mit dem Gesuch sind vorzulegen:

1. eine ausfiihrliche, besonders den Studiengang beriicksichti-
gende Darstellung des Lebenslaufs,

2. die Urkunde iiber die Verleihung des Doktorgrades und bei
von auslé&ndischen Hochschulen verliehenen akademischen
Graden die Urkunde iiber die Genehmigung zur Fiihrung,

5. Zeugnisse 1iiber Diplom- und Staatspriifungen, falls der Be-
werber solche abgelegt hat,

4. ein Verzeichnis aller bisherigen wissenschaftlichen Versf-
fentlichungen; Verdffentlichungen, die der Bewerber als
schriftliche Habilitationsleistung vorlegen will, muB er
entsprechend kennzeichnen,
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5. Jje ein Exemplar der zum Erwerb des Doktorgrades oder eines
dem Doktorgrad gleichwertigen akademischen Grades angefer-
tigten wissenschaftlichen Arbeit sowie aller bisherigen
wissenschaftlichen Verséffentlichungen,

6. eine schriftliche Erklédrung iiber friihere oder laufende
Habilitationsverfahren mit Angabe der Fakultdt und der
schriftlichen Habilitationsleistung,

7. ein amtliches Fiihrungszeugnis, sofern der Bewerber nicht
im 6ffentlichen Dienst steht.

Bei unvollsténdigen Gesuchen hat der Dekan den Bewerber unter
Fristsetzung zur Vervollsténdigung aufzufordern. Wird denm
Mangel nicht innerhalb der gesetzten Frist abgeholfen, so
weist der Dekan das Gesuch durch einen schriftlichen Be-
scheid, der zu begriinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung
zu versehen ist, als unzuldssig zuriick.

Nimmt der Bewerber den Antrag auf Zulassung 2zum Habilita-
tionsverfahren zuriick, nachdem er die schriftliche Habilita-
tionsleistung vorgelegt hat, gilt das Habilitationsverfahren
als ohne Erfolg beendet. Dariiber erteilt der Dekan dem Bewer-
ber einen schriftlichen Bescheid, der zu begriinden und mit
einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen ist.

§ 5
Zulassung zum Habilitationsverfahren

iber die Zulassung entscheidet die Habilitationskommission.
In dem BeschluB ist anzugeben, durch welche wissenschaftli-
chen Leistungen der Nachweis nach § 3 Abs. 1 Nr. 3 erbracht
wurde.

Die Zulassung zum Habilitationsverfahren ist zu versagen,
wenn

1. der Bewerber die Zulassungsvoraussetzungen nach § 3 Abs. 1
nicht erfiillt;

2. der Bewerber bereits an anderer Stelle fiir das Fachgebiet,
fir das er die Lehrbefdhigung anstrebt, oder fiir ein ver-
wandtes Fachgebiet ein Habilitationsverfahren beantragt
hat, das noch nicht abgeschlossen ist;

5. der Bewerber bereits mehr als einmal in einem Habilita-
tionsverfahren fiir das Fachgebiet, filir das er die Lehrbe-
fdhigung anstrebt, oder filir ein verwandtes Fachgebiet ge-
scheitert ist;
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4. dem Bewerber ein akademischer Grad entzogen worden ist
oder Tatsachen vorliegen, die zur Entziehung eines akade-
mischen Grades berechtigen.

Mit der Zulassung ist das Habilitationsverfahren eingeleitet.

§ 6
Habilitationsleistungen

Im Habilitationsverfahren wird
1. die pédagogische Eignung festgestellt (§ 7),

2. die Befdhigung zu selbsténdiger Forschung aufgrund einer
schriftlichen Habilitationsleistung gepriift (§ 8),

3. eilne wissenschaftliche Aussprache durchgefiihrt (§ 9).

Die schriftliche Habilitationsleistung besteht aus einer
wissenschaftlichen Abhandlung (Habilitationsschrift) oder aus
wissenschaftlichen Veréffentlichungen, die nicht mit den
Verdffentlichungen identisch sein diirfen, welche zum Nachweis
der zusédtzlichen wissenschaftlichen Qualifikation gemis § 3
Abs. 1 Nr. 3 dienen.

§ 7
Feststellung der piddagogischen Eignung

Die Habilitationskommission kann bei einem Bewerber, der
bereits in der Lehre t&étig war, iliber die pédagogische Eignung
aufgrund seiner bisherigen Lehrtétigkeit beschlieBen.

Wird die piddagogische Eignung nicht nach Absatz 1 festge-
stellt, so kann der Bewerber beantragen, daB ihm Gelegenheit
gegeben wird, seine piddagogische Eignung durch die Abhaltung
von Lehrveranstaltungen an der Universitidt Regensburg nachzu-
weisen. Stellt der Bewerber diesen Antrag, so bestimmt die
Habilitationskommission Art und Umfang der durchzufiihrenden
Lehraufgaben; der Dekan teilt sie dem Bewerber spétestens
vier Wochen vor dem Abhaltungstermin schriftlich mit. Nach
Abhaltung der Lehrveranstaltungen entscheidet die Habilita-
tionskommission liber die péddagogische Eignung. Entscheidet
die Habilitationskommission, daB der Nachweis der paddagogi-
schen Eignung nicht erbracht ist, so ist das Habilitations-
verfahren ohne Erfolg beendet.
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Wird die pédagogische Eignung nicht nach Absatz 1 festge-
stellt und stellt der Bewerber keinen Antrag nach Absatz 2
Satz 1, so muB er den Nachweis der piddagogischen Eignung
durch einen 6ffentlichen Vortrag erbringen, nachdem die Befi-
higung 2zu selbstdndiger Forschung festgestellt ist (§ 8 Abs.
5) und die wissenschaftliche Aussprache mit Erfolg durchge-
fihrt ist (§ 9 Abs. 5). Fir den &ffentlichen Vortrag schligt
der Bewerber dem Dekan innerhalb einer Woche nach der Mittei-
lung der Annahme der wissenschaftlichen Aussprache schrift-
lich drei Themen vor; im {brigen gelten § 9 Abs. 2 Sidtze 3
und 4 entsprechend. Der Dekan gibt Thema und Termin des
6ffentlichen Vortrages in der Universitdt bekannt. Die Habi-
litationskommission entscheidet nach dem Vortrag iiber die
pédagogische Eignung. Entscheidet die Habilitationskommis-
sion, daB der Nachweis der pidagogischen Eignung nicht er-
bracht ist, so ist das Habilitationsverfahren ohne Erfolg
beendet.

§ 8
Schriftliche Habilitationsleistung

Ist die pddagogische Eignung nach § 7 Abs. 1 oder 2 festge-
stellt oder ist sie nach § 7 Abs. 3 festzustellen, so fordert
der Dekan den Bewerber auf, die schriftliche Habilitations-
leistung (§ 6 Abs. 1 Nr. 2) in dreifacher Ausfertigung vorzu-
legen, sofern der Bewerber diese nicht zu einem friiheren
Zeitpunkt, frihestens im Zeitpunkt der Einreichung des Ge-
suchs um Zulassung zum Habilitationsverfahren (§ 4), bereits
vorgelegt hat. Der Bewerber muB eine schriftliche Erklérung
dariiber beifiligen, daB er die schriftliche Habilitationslei-
stung selbstsdndig und nur mit den angegebenen Hilfsmitteln
angefertigt hat.

Die Habilitationskommission kann beschlieBen, dem Bewerber
fir die Vorlage der schriftlichen Habilitationsleistung eine
angemessene Frist zu setzen. Legt der Bewerber die schriftli-
che Habilitationsleistung wund die Erklérung nach Absatz 1
Satz 2 nicht innerhalb der festgesetzten Frist vor, so gilt
das Habilitationsgesuch als zuriickgenommen. Dies teilt der
Dekan dem Bewerber durch einen schriftlichen Bescheid, der zu
begrinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen
ist, mit.
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Die Habilitationskommission bestellt mindestens zwei Gutach-
ter fir die schriftliche Habilitationsleistung. Sie kann auch
auswértige Wissenschaftler als Gutachter bestellen, jedoch
muB mindestens ein Gutachter der Wirtschaftswissenschaftli-
chen Fakultdt der Universitdt Regensburg angehéren. 2Zu Gut-
achtern kénnen nur Personen bestellt werden, die zur Abnahme
von Habilitationsleistungen befugt sind. Aus jedem Gutachten
muf sich zweifelsfrei ergeben, ob der Bewerber mit der
schriftlichen Habilitationsleistung den Nachweis der Befdhi-
gung zu selbsténdiger Forschung erbracht hat.

Der Dekan macht die Gutachten und die schriftliche Habilita-
tionsleistung den Mitgliedern der Habilitationskommission
zugénglich. Diese haben das Recht, sich innerhald einer Frist
von 2zwei Wochen zu der schriftlichen Habilitationsleistung
gutachtlich 2zu &duBern. Der Dekan teilt den Mitgliedern der
Habilitationskommission den Beginn dieser Frist rechtzeitig
schriftlich mit.

Die Habilitationskommission beschlieBt unter Beriicksichtigung
aller vorliegenden Gutachten dariiber, ob der Nachweis der Be-
fédhigung 2zu selbsténdiger Forschung aufgrund der schriftli-
chen Habilitationsleistung erbracht ist. Entscheidet die Ha-
bilitationskommission, daB die Befdhigung zu selbstiéndiger
Forschung nicht erbracht ist, ist das Habilitationsverfahren
ohne Erfolg beendet.

Die Habilitationskommission kann dem Bewerber eine Habilita-
tionsschrift, die den Anforderungen nicht geniigt, einmal zur
Beseitigung von Mingeln, die in dem BeschluB aufzufiihren
sind, zuriickgeben. Sie setzt dem Bewerber hierfiir eine ange-—
messene Frist. Bei fristgerechter Vorlage der umgearbeiteten
Habilitationsschrift richtet sich das weitere Verfahren nach
Absatz 5. Legt der Bewerber die umgearbeitete Habilitations-
schrift nicht innerhalb der gesetzten Frist vor, =so ist das
Habilitationsverfahren ohne Erfolg beendet. Dies teilt der
Dekan dem Bewerber durch einen schriftlichen Bescheid, der zu
begriinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen
ist, mit.
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§ 9
Wissenschaftliche Aussprache

Stellt die Habilitationskommission fest, daB die Befdhigung
zu selbstédndiger Forschung nachgewiesen ist, so hat sie den
Bewerber zur wissenschaftlichen Aussprache zuzulassen.

Im Rahmen der wissenschaftlichen Aussprache h#élt der Bewerber
einen Vortrag. Fiir den Vortrag schldgt der Bewerber dem Dekan
innerhalb einer Woche nach Mitteilung der Zulassung zur wis-
senschaftlichen Aussprache schriftlich drei Themen vor. Die
Habilitationskommission w&dhlt ein Thema aus und legt zugleich
den Termin der wissenschaftlichen Aussprache fest, die inner-
halb von sechs Wochen, jedoch nicht in der unterrichtsfreien
Zeit, stattfinden soll. H#lt die Habilitationskommission kein
vorgeschlagenes Thema flir geeignet, so fordert der Dekan von
Bewerber drei neue Themenvorschliége an; er setzt dem Bewerber
hierfir eine angemessene Frist. Der Dekan teilt dem Bewerber
den Termin und das gewdhlte Thema mindestens 14 Tage vor dem
Termin mit.

Zu der wissenschaftlichen Aussprache 1lddt der Dekan die Mit-
glieder der Habilitationskommission, die in der Habilita-
tionskommission nicht vertretenen Mitglieder des Fachbe-
reichsrats, den Pridsidenten, die Vizeprédsidenten und die
Dekane der Universitdt Regensburg ein.

Die wissenschaftliche Aussprache wird vom Dekan geleitet. Die
sich an den Vortrag anschlieBende Diskussion soll die Dauer
von 60 Minuten nicht iiberschreiten. In der wissenschaftlichen
Aussprache muB der Bewerber die Befdhigung zur wissenschaft-
lichen Argumentation in dem Fachgebiet, fiir welches er die
Lehrbefédhigung erstrebt, unter Beweis stellen; er muB ferner
ausreichend breite Kenntnisse im Fachgebiet der Habilitation
nachweisen, soweit die Habilitationskommission diesen Nach-
weis unter Beriicksichtigung des wissenschaftlichen Gesamt-
werks des Bewerbers noch fiir erforderlich hdlt. An der wis-
senschaftlichen Aussprache diirfen nur die in Absatz 3 genann-
ten Personen mitwirken, soweit sie zur Abnahme von Habilita-
tionsleistungen befugt sind.

Unverziiglich mnach Durchfilhrung der wissenschaftlichen Aus-
sprache entscheidet die Habilitationskommission, ob die wis-
senschaftliche Aussprache als Habilitationsleistung angenom-
men wird. Im Falle der Ablehnung ist das Habilitationsverfah-
ren ohne Erfolg beendet.

Legt der Bewerber innerhalb der in Absatz 2 genannten Fristen
keine Themenvorschlége vor oder erscheint er aus von ihm 2zu
vertretenden Griinden nicht zu dem Termin der wissenschaftli-
chen Aussprache, so gilt das Habilitationsverfahren als ohne
Erfolg beendet; dies teilt der Dekan dem Bewerber durch einen
schriftlichen Bescheid, der 2zu begriinden und mit einer
Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen ist, mit.



§ 10
Feststellung der Lehrbeféhigung

(1) Hat die Habilitationskommission die pddagogische Eignung und
die Befdhigung 2zu selbsténdiger Forschung festgestellt und
die wissenschaftliche Aussprache als Habilitationsleistung
angenommen, s0 stellt sie die Lehrbefdhigung fiir das vom Be-
werber benannte Fachgebiet férmlich fest.

(2) Kommt die Habilitationskommission bei der Bewertung einer Ha-
bilitationsleistung zu dem Ergebnis, daB diese die Erteilung
der Lehrbefédhigung nicht fiir das vom Bewerber benannte Fach-
gebiet, jedoch fiir ein anderes oder spezielles Fachgebiet
rechtfertigt, so kann sie dem Bewerber anheimstellen, das Ha-
bilitationsgesuch entsprechend zu &ndern. Der Dekan setzt dem
Bewerber hierfiir eine angemessene Frist. Andert der Bewerber
das Habilitationsgesuch nicht fristgerecht, so ist das Habi-
litationsverfahren ohne Erfolg beendet; dies teilt der Dekan
dem Bewerber durch einen schriftlichen Bescheid, der zu be-
grinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen ist,
mit.

(3) Uber den erfolgreichen AbschluB des Habilitationsverfahrens,
das Fachgebiet der Lehrbefdhigung und die Verleihung des
akademischen Grades eines habilitierten Doktors der Wirt-
schaftswissenschaft (Dr. rer. pol. habil.) wird dem Bewerber
eine vom Présidenten der Universitdt unterzeichnete Urkunde
ausgehéindigt. Die Urkunde trdgt das Datum der BeschluBfassung
nach Absatz 1.

(4) Innerhalb eines Jahres nach erfolgreichem AbschluB des Habi-
litationsverfahrens so0ll der Habilitierte eine &ffentliche
Antrittsvorlesung halten.

§ 11
Wiederholung des Habilitationsverfahrens

Ist das Habilitationsverfahren ohne Erfolg beendet, so kann es
einmal, frilhestens Jjedoch nach Ablauf eines halben Jahres nach
der Mitteilung des Scheiterns, wiederholt werden. Die Habilita-
tionskommission kann auch eine léngere Frist festlegen. Mit Aus-
nahme der wissenschaftlichen Aussprache kann die Habilitations-
kommission Habilitationsleistungen, die in dem ohne Erfolg been-
deten Habilitationsverfahren angenommen worden sind, anerkennen.
Im Ubrigen muB der Bewerber neue Habilitationsleistungen erbrin-
gen.



§ 12
Erweiterung der Lehrbefiéhigung und Umhabilitation

(1) Die Lehrbefidhigung eines Bewerbers, der nach dieser Habilita-
tionsordnung fiir ein eingeschrénktes Fachgebiet habilitiert
worden ist, kann auf Antrag erweitert werden. Mit Ausnahme
von § 1 Abs. 2 gelten die Bestimmungen dieser Habilitations-
ordnung entsprechend mit der MaBgabe, daB die Habilitations-
kommission die im abgeschlossenen Habilitationsverfahren

getroffene Feststellung der pidagogischen Eignung anerkennen
kann.

(2) Die Habilitationskommission kann bei Personen, die die ent-
sprechende Lehrbefdhigung oder Lehrbefugnis an einer anderen
wissenschaftlichen Hochschule oder integrierten Gesamthoch-
schule oder einer diesen gleichstehenden Hochschule des In-
oder Auslandes besessen haben, die Lehrbefédhigung unter Be-
freiung von einzelnen oder allen Habilitationsleistungen
feststellen; sie kann erbrachte Habilitationsleistungen aner-
kennen.

§ 13
Ricknahme und Widerruf der Feststellung der Lehrbefédhigung
und Entziehung des akademischen Grades

Die Riicknahme und der Widerruf der Feststellung der Lehrbeféhi-
gung sowie die Entziehung des akademischen Grades richten sich
nach den allgemeinen Vorschriften; zusténdig fiir die Entscheidung
ist die Habilitationskommission.

§ 14
Inkrafttreten, Ubergangsbestimmungen

(1) Diese Habilitationsordnung tritt am Tage nach ihrer Bekannt-
machung in Kraft. Sie setzt die Habilitationsordnung der
Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultdt der Universitét Re-
gensburg vom 30. Juli 1975 (KMBl1 II S. 745), gedndert durch
Satzung vom 26. Mai 1982 (KMBlL II S. 611), auBer Kraft.

(2) Fiir Habilitationsverfahren, fiir die bei Inkrafttreten dieser
Habilitationsordnung bereits die Zulassung ausgesprochen ist,

finden die in Absatz 1 Satz 2 genannten Vorschriften Anwen-
dung.



Ausgefertigt aufgrund des Beschlusses des Senats der Universitat
Regensburg vom 27. Juli 1988 und der Genehmigung des Bayerischen
Staatsministeriums fiir Wissenschaft und Kunst durch Schreiben vom
15. Juni 1988 Nr. III/11 - 5/29 056.

Regensburg, den 01.08.1988 Universitét Regensburg
Deré;rés dent
/)/\/,,,42
(Prof. Dr. H.\Bungert
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Die Satzung wurde am 01.08.1988 in der Hochschule niedergelegt;
die Niederlegung wurde am 01.08.1988 durch Anschlag in der Hoch-

schule bekanntgegeben. Tag der Bekanntmachung ist daher der
01.08.1988.
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